Zawiercie, dnia 09.02.2016 r.
PZD.DZ3.MP-3423-0001/16             
WYJAŚNIENIE TREŚCI 

SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKÓW ZAMÓWIENIA
dotyczy: 
postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu 
nieograniczonego pn.: „Przebudowa drogi powiatowej nr 1777 S na odcinku 
Dzwonowice - Rokitno, etap II”.

    Zamawiający działając na podstawie dyspozycji art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z późn. zm.), w związku z otrzymanymi pytaniami Wykonawców zainteresowanych ubieganiem się o udzielenie przedmiotowego zamówienia publicznego, wyjaśnia:
Pytanie 1: Prosimy o potwierdzenie, że zgodnie z zapisami § 5 ust. 2 Umowy, Zamawiający przewiduje tylko 2 płatności za realizację przedmiotu zamówienia. 
Odp. Tak, zgodnie z zapisami projektu umowy Zamawiający przewiduje 2 płatności.
Pytanie 2:  Prosimy o potwierdzenie, że przedmiotem niniejszego zadania jest przebudowa odcinka DP 1777 S jedynie od km 5+100 do km 9+900.
Odp.  Zamawiający potwierdza, iż zakresem przebudowy objęto odcinek DP 1777 S jedynie od km  5+100 do km 9+900.
Pytanie 3: Dokumentacja przetargowa zawiera między innymi Specyfikacje Techniczne D.01.02.01 „Usuwanie drzew i krzewów, karczowanie zagajników”. Czy wycinka drzew jest przedmiotem niniejszego zadania i winna być ujęta w Cenie Ofertowej ? Jeżeli tak, prosimy o określenie: średnicy i ilości drzew przewidzianych do wycinki oraz wskazanie pozycji kosztorysowej inwestorskiego przedmiaru robót, w której należy wycenić przedmiotowe prace. 
Odp: Zadanie nie przewiduje wycinki drzew. Zadanie przewiduje jedynie ścinanie i karczowanie krzewów i samosiejek zarastających rowy – poz. 2.1 „Przedmiaru Robót”.
Pytanie 4: Dokumentacja przetargowa zawiera między innymi Specyfikacje Techniczne D.01.02.04 „Rozbiórka elementów dróg”. W pkt 1.3 w/w ST wymienione są elementy podlegające rozbiórce: chodniki, krawężniki, obrzeża, bariery i inne . Czy rozbiórka w/w elementów jest przedmiotem niniejszego zadania i winna być ujęta w Cenie Ofertowej ? Jeżeli tak, prosimy o określenie: ilości elementów przewidzianych do rozbiórki z podziałem na poszczególne asortymenty oraz wskazanie pozycji kosztorysowych inwestorskiego przedmiaru robót, w których należy wycenić przedmiotowe prace.
Odp: Rozbiórka tarcz znaków drogowych wraz z konstrukcją nośną – poz. 9.1 i 9.2 „Przedmiaru Robót”.
Pytanie 5: W pkt 2. Specyfikacji Technicznej D.04.02.01 dotyczącej wykonania warstwy odcinającej i odsączającej z kruszywa ujęto między innymi geowłókninę. Czy ułożenie warstwy geowłókniny jest przedmiotem niniejszego zadania i winno być ujęte w Cenie Ofertowej ? Jeżeli tak, prosimy o określenie: ilości oraz pozycji kosztorysowej inwestorskiego przedmiaru robót, w której należy wycenić przedmiotowe prace.
Odp: Warstwę odsączającą należy wykonać zgodnie z rysunkiem nr 3 „Przekroje typowe nawierzchni”. Zamawiający nie przewiduje zastosowania geowłókniny.
Pytanie 6: Zgodnie z opisem pozycji kosztorysowych inwestorskiego przedmiaru robót należy wycenić warstwę ścieralną AC 11 S z zastosowaniem asfaltu modyfikowanego PMB 45/80-55. Z kolei, w Specyfikacji Technicznej D.05.03.05A ujęto również asfalt zwykły i wielorodzajowy. Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie asfaltu zwykłego lub wielorodzajowego do produkcji mieszanki asfaltowej na potrzeby wykonania warstwy ścieralnej ?
Odp: Zamawiający nie dopuszcza zastosowania innego asfaltu niż wskazany w „Opisie Technicznym”, „Przedmiarze Robót” oraz na rysunku nr 3 „Przekroje typowe nawierzchni”.
Pytanie 7: Zgodnie z opisem pozycji kosztorysowych inwestorskiego przedmiaru robót należy wycenić warstwę wiążącą AC 16 W z zastosowaniem asfaltu modyfikowanego PMB 25/55-60. Z kolei, w Specyfikacji Technicznej D.05.03.05b ujęto również asfalt zwykły i wielorodzajowy. Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie asfaltu zwykłego lub wielorodzajowego do produkcji mieszanki asfaltowej na potrzeby wykonania warstwy wiążącej ?
Odp: Zamawiający nie dopuszcza zastosowania innego asfaltu niż wskazany w „Opisie Technicznym”, „Przedmiarze Robót” oraz na rysunku nr 3 „Przekroje typowe nawierzchni”.
Pytanie 8:  Czy Zamawiający dopuszcza całkowite zamknięcie obu pasów jezdni przebudowywanego odcinka drogi powiatowej DP 1777 S na czas realizacji robót (odcinkami lub na całej długości) ? Jeżeli nie, prosimy o określenie ilości oraz wskazanie pozycji inwestorskiego przedmiaru robót, w której należy wycenić bitumiczną taśmę w osi jezdni. Powyższe prace konieczne są do wykonania przy połówkowej realizacji robót bitumicznych. 
Odp: Wymagane przy połówkowej realizacji robót bitumicznych ilości taśmy bitumicznej należy uwzględnić w nakładach jednostkowych wykonania nawierzchni z mieszanek mineralno-bitumicznych – poz. 5.6, 5.7, 5.10 i 5.11 „Przedmiaru Robót”
Pytanie 9: Jaka jest długość odcinka początkowego i końcowego remontowanej nawierzchni ujętego w opisie pozycji kosztorysowej nr 5.1 inwestorskiego przedmiaru robót ? Skąd wynika ilość 110 m2 ujęta w w/w pozycji ?
Odp: Odcinek początkowy remontowanej nawierzchni: długość 10,0m, szerokość 5,5m.

Odcinek końcowy remontowanej nawierzchni: długość 10,0m, szerokość 5,5m.
Pytanie 10: Prosimy o potwierdzenie, iż zgodnie z inwestorskim przedmiarem robót, frezowanie nawierzchni bitumicznej należy wykonać jedynie w następujących lokalizacjach: a) w strefie przykrawędziowej po obu stronach jezdni, b) na powierzchni przełomów, c) na odcinku początkowym i końcowym nawierzchni oraz d) na skrzyżowaniach.
Odp.: Zamawiający potwierdza, że frezowanie nawierzchni bitumicznej należy wykonać:

-
w strefie przykrawędziowej po obu stronach jezdni;

-
na powierzchni likwidowanych przełomów:

-
na odcinku początkowym i końcowym remontowanej nawierzchni;

    -   na skrzyżowaniach.
Pytanie 11: Czy należy wykonać frezowanie nawierzchni bitumicznej na jezdni poza strefą przykrawędziową ? Jeżeli tak, prosimy o określenie ilości i głębokości frezowania poza strefą przykrawędziową jezdni oraz wskazanie pozycji kosztorysowej inwestorskiego przedmiaru robót, w której należy wycenić przedmiotowe prace.
Odp.: Odpowiedź znajduje się w punkcie 10. 
Pytanie 12: Zgodnie z pkt 5.6 opisu technicznego uproszczonego projektu budowlanego, projektowana szerokość poboczy jest zmienna i wynosi od 75 do 100 cm. Z kolei, zgodnie z przekrojem typowym (rysunek nr 3) szerokość ta jest stała i wynosi 100 cm. Prosimy o wyjaśnienie w/w rozbieżności. Jaką szerokość poboczy należy przyjąć do wyceny i realizacji robót ?
Odp.: Do wyceny należy przyjąć pobocza szerokości 1,0 m.
Pytanie 13:  Prosimy o wyjaśnienie dlaczego, zgodnie z inwestorskim przedmiarem robót, powierzchnia warstwy wiążącej na skrzyżowaniach jest dwukrotnie mniejsza od powierzchni warstwy ścieralnej ?
Odp.: Zamawiający zakłada ułożenie na skrzyżowaniach warstwy wiążącej średnio grubości 3cm (6cm od strony nawierzchni remontowanej, 0cm od strony włączenia do nawierzchni istniejącej) – stąd podana w „Przedmiarze Robót” ilość stanowi 50% warstwy ścieralnej.
Pytanie 14:  Skąd wynika ilość 233 m ujęta w pozycji nr 6.3 inwestorskiego przedmiaru robót ? Jaką ilość przepustów rurowych pod zjazdami należy wykonać w ramach niniejszego zadania? Prosimy o uzupełnienie dokumentacji przetargowej o zestawienie z lokalizacją w/w przepustów. 
Odp.: W ramach niniejszego zadania należy wykonać 31 przepustów rurowych pod zjazdami.
Pytanie 15:  Prosimy o wyjaśnienie zapisu w opisie pozycji kosztorysowych nr 7.3 i 7.4 cytat: „Wykonawca musi zapewnić sobie dodatkowe zewnętrzne żródło destruktu”.  Czy destrukt z frezowania nawierzchni bitumicznej nie może zostać wykorzystany przez Wykonawcę do umocnienia poboczy i zjazdów frezem ? 
Odp.: Zamawiający dopuszcza wykorzystanie destruktu z frezowania nawierzchni bitumicznej do umocnienia poboczy i zjazdów - jego przydatność do wbudowania będzie wymagała zgody Inspektora nadzoru. Zamawiający przewiduje, że ilość destruktu z frezowania nawierzchni bitumicznej nadającego się do wbudowania będzie niewystarczająca – stąd zapis, że „Wykonawca musi zapewnic sobie dodatkowe zewnętrzne źródło destruktu”.
Pytanie 16: Zgodnie z opisem pozycji nr 8.3 inwestorskiego przedmiaru robót, rowy należy umocnić prefabrykatami żelbetowymi (KPED 01.13). Z kolei, zgodnie z pkt 1.3 Specyfikacji Technicznej D.06.01.01 do umocnienia rowów należy stosować ścieki betonowe, płyty chodnikowe, płyty ażurowe. Prosimy o wyjaśnienie zaistniałej rozbieżności. Prosimy o jednoznaczne określenie jaki element należy zastosować do umocnienia dna rowów oraz uzupełnienie dokumentacji przetargowej o rysunek zawierający dane niezbędne do prawidłowej wyceny tych robót tj. typu elementu oraz jego wymiarów.
Odp.:  Do umocnienia dna rowów należy zastosować prefabrykaty żelbetowe wg KPED-01.13 Zamawiający uzupełnia dokumentację o rysunek 01.13.  
Pytanie 17:  Prosimy o wyjaśnienie jakie perony (2 x 6 m) należy uwzględnić w wycenie pozycji nr 9.7 inwestorskiego przedmiaru robót ? Prosimy o uzupełnienie dokumentacji przetargowej o rysunek w/w peronów. 
Odp.: Perony powinny mieć następującą konstrukcję:

-
nawierzchnia z kostki brukowej czerwone gr. 8cm na podsypce cementowo-piaskowej gr. 3cm;

-
podbudowa z klińca 2-31,5mm grubości 15cm.

Od strony jezdni (6,0m) powinny mieć zabudowany krawężnik betonowy najazdowy 100x22x15cm. Na pozostałych bokach powinny być zabudowane obrzeża betonowe 100x30x8.
Pytanie 18: Zgodnie z opisem technicznym uproszczonego projektu budowlanego, w skład konstrukcji zjazdów do posesji wchodzi między innymi warstwa odsączająca gr. 10 cm. W/w warstwa nie została ujęta ani na przekroju typowym (rysunek nr 5) ani w przedmiarze. Prosimy o wyjaśnienie zaistniałej rozbieżności. Czy wykonanie warstwy odsączającej na zjazdach do posesji jest przedmiotem niniejszego zadania i winno być ujęte w Cenie Ofertowej ? Jeżeli tak, prosimy o określenie: ilości oraz pozycji kosztorysowej inwestorskiego przedmiaru robót, w której należy wycenić przedmiotowe prace.
Odp.: Należy przyjąć konstrukcję nawierzchni na zjazdach zgodną z rysunkami nr 4, 5, 6 i 7.
Pytanie 19: Zgodnie z opisem pozycji kosztorysowej nr 6.3 inwestorskiego przedmiaru robót należy wycenić rury żelbetowe Ø 50 cm. Z kolei, w pkt 1.3 Specyfikacji Technicznych D.06.02.01 ujęte są rury betonowe lub żelbetowe. Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie rur betonowych do budowy przepustów na zjazdach ? 
Odp.: Pod zjazdami należy zabudować rury żelbetowe.
Pytanie 20:  Prosimy o określenie ilości w m3 oraz wskazanie pozycji inwestorskiego przedmiaru robót, w której należy wycenić podsypkę piaskową pod rurami przepustowymi na zjazdach, zgodnie z rysunkami nr 6 i 7 projektu budowlanego. 
Odp.: Podsypkę piaskową należy wykonać pod zabudowywanymi ściankami czołowymi. Szerokość podsypki powinna być większa o 30cm od grubości ścianki czołowej. Długość podsypki powinna być większa o 30cm od długości posadowienia ścianki czołowej.

Koszty wykonania podsypki powinny być uwzględnione w pozycji 6.2 „Przedmiaru Robót”.
Pytanie 21: Jaką grubość i szerokość ławy z pospółki lub piasku należy przyjąć pod elementami stanowiącymi umocnienie dna rowu w pozycji kosztorysowej nr 8.3 inwestorskiego przedmiaru robót ?
Odp.: Grubość podsyki 10cm, szerokość podsypki 75 cm.
Pytanie 22:  Prosimy o potwierdzenie, że w pozycjach nr 9.2 i 9.3 inwestorskiego przedmiaru robót należy skalkulować rozbiórkę tarcz znaków drogowych. 
Odp.:
Zamawiający potwierdza, iż pozycje nr 9.2 i 9.3 „Przedmiaru Robót” dotyczą demontażu tarcz znaków.
Pytanie 23: Dokumentacja przetargowa nie zawiera planów sytuacyjnych z zaznaczoną lokalizacją odcinków rowów odwadniających, które należy umocnić prefabrykatami. Prosimy o wyjaśnienie, skąd wynika ilość 1060 mb w pozycji nr 8.3 inwestorskiego przedmiaru robót oraz uzupełnienie dokumentacji o w/w plany z lokalizacją rowów przewidzianych do umocnienia. 
Odp.:
Rowy odwadniające należy umocnić prefabrykatami na następujących odcinkach:

-
od km 5+100 do km 5+580 – strona prawa i lewa;

-
od km 5+740 do km 5+840 – strona prawa.
Pytanie 24: Dotyczy wzór umowy §1 pkt 2 Wnosimy o podanie hierarchii ważności dokumentów.
Odp.:
Zamawiający informuje, iż wszystkie trzy dokumenty, tj.: dokumentacja projektowa, przedmiar robót oraz specyfikacja techniczna wykonania i odboru robót budowlanych, opisują przedmiot niniejszego zamówienia. Jednocześnie podkreśla, że w sytuacjach ewentualnych wątpliwości czy nieścisłości Wykonawca powinien odnieść się do przedmiaru robót, który stanowi jeden z elementów składowych dokumentacji projektowej. 
Pytanie 25: Dotyczy wzór umowy §2 pkt 1c) Wnosimy o potwierdzenie, iż powyższe oświadczenie nie dotyczy przeszkód spowodowanych z przyczyn leżących np. po stronie Zamawiającego.
Odp.:
Zamawiający potwierdza, iż oświadczenie, o którym mowa w  §2 pkt 1c) wzoru umowy nie dotyczy przeszkód spowodowanych z przyczyn leżących po stronie Zamawiającego.
Pytanie 26:  Dotyczy wzór umowy §5 pkt 10 Wnosimy o podanie podstawy prawnej takiego rozwiązania lub jego usunięcie.
Odp.:
Zamawiający wyjaśnia, iż zastosowanie powyższego zapisu wynika literalnie z treści Zarządzenia nr 32/14 Starosty Zawierciańskiego z dn. 17.04.2014 r. w sprawie zapisu w umowach zawieranych w przedmiocie realizacji zadań współfinansowanych środkami z dotacji . 
Pytanie 27: Dotyczy wzór umowy §11 - Wnosimy o zmianę w pkt 1a) tiret 1 i 2 z "opóźnienia" na zwłokę. Wykonawca nie może odpowiadać za opóźnienia w dotrzymaniu terminów umownych zależne np. od Zamawiającego. Na poparcie niniejszego stanowiska można wskazać wyrok SN z dnia z 17.06.2003 r.. III CKN 122/01: “Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania. W art. 483 § 1 k.c. wyraźnie mowa jest o naprawieniu szkody, które następuje przez zapłatę kary umownej, a w art. 484 § 1 k.c. ustawodawca wskazuje, że kara umowna należy się bez względu na wysokość poniesionej szkody. Ustawowe określenie "bez względu na wysokość poniesionej szkody" nie może być utożsamiane z określeniem "niezależnie od poniesienia szkody". Ponadto zgodnie z wyrokiem Sądu Najwyższego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt II CSK 331/2012 za opóźnienia, które są wynikiem złych  warunków atmosferycznych w trakcie realizacji kontraktów na roboty budowlane nie powinna być naliczona kara umowna za ten okres. Z sentencji tego wyroku wynika, że zła pogoda wyłącza odpowiedzialność wykonawcy, skoro nie ma on z tego powodu możliwości ukończenia robót w terminie.  
Odp.: Zamawiający akceptuje zaproponowaną zmianę i modyfikuje wzór umowy w tym zakresie.
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